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1. Mededelingen

s12¢ geeft een terugkoppeling van het gesprek met ®'2¢ (Enexis) over de
verwachtingen tussen de provincie en Enexis. Hieronder enkele punten die benoemd
zZijn:

e 5126 gaf aan graag eerder betrokken te zijn geweest, omdat aantal
maatregelen ‘core business’ zijn van de netbeheerder en zij hun mensen
hieraan moeten koppelen.

e Belangrijk om te communiceren wat de netbeheerder momenteel al doet.

o Een aantal maatregelen spelen al op landelijk niveau. Dit moeten we waar
mogelijk proberen te implementeren in Brabant, geen werk overdoen.
Daarnaast moeten we onze regionale bevindingen naar de landelijke
werkgroepen brengen.

* Omdat we veel gebruik gaan maken van de landelijke ervaringen is het niet
nodig om de schaarse specialistische kennis in de werkgroepen onder te
brengen. 512¢ zal vanuit Enexis deelnemen in de voor Enexis
relevante werkgroepen en een brugfunctie vervullen.

¢ Binnenkort komen de capaciteitskaarten van Netbeheer Nederland
beschikbaar. In februari doen we een deepdive: veel van onze huidige vragen
worden in deze sessie waarschijnlijk beantwoord.

* Voordat de definitieve Brabantse Aanpak Netcongestie in routing wordt
gebracht vindt een laatste afstemmingsoverleg plaats met >'#¢
s12e s12e zal wordt gevraagd om ook hieraan deel
te nemen.



“*° geeft een terugkoppeling (op basis van een kort bericht van ®'2¢ ) uit BBOE
van 22 januari:

512e

Het BBOE spreekt steun uit voor wat we met de BAN aan het doen zijn.

Er is gesproken over de provinciale aanpak en de opvolgende regionale/lokale
uitwerking en implementatie. Hier moeten we ons bewust van zijn bij de
uitwerking van de maatregelen.

RES-regio’s betrekken; kunnen we ons verhaal ook in de stuurgroepen van de
RES bespreken?

Vanuit GasUnie werd de vraag gesteld wat de afbakening is van de BAN: heeft
gas hierin ook een functie? Rebel voegt dit toe in het contextuele verhaal van
de BAN (actie Rebel)

reageert dat sommige maatregelen kosten met zich mee brengen en vraagt

zich af of dit momenteel voldoende wordt geadresseerd. Uiteindelijk moeten de
bijbehorende kostendragers op de bestuurlijke tafel worden besproken.

s12¢ erkent dat dit nog niet geadresseerd is.

s12e - geeft aan dat we 1) moeten kijken hoeveel geld waarvoor nodig is (wat
Zijn de kosten, en wat levert het op), en 2) wie deze kosten gaat dekken. We
moeten dit gesprek open met elkaar gaan voeren. Dit wordt toegevoegd aan
de uitvoering van de maatregelen (actie Rebel)

s12e  benoemt dat er door beleidswijzingen ook nieuwe kosten op ons af
komen: goed om deze ergens op de een of andere manier mee te nemen.

Bespreking memo organisatie

>12e vraagt waarom “gemeenten met veel landelijk gebied” zijn
toegevoegd in de memo. *'2¢ antwoord dat dit vaak kleine gemeenten zijn
met veel landelijk gebied, maar zij niet ‘klein’ willen worden genoemd.

>12¢ geeft aan dat het huidige BAN-clubje best goed werkt. Een van de opties
is om gebruik te maken van de huidige samenstelling. (grote gemeente,
centrum gemeente, RES, netbeheerders, provincie). Maar dit moeten we in
het vervolgproces gezamenlijk bespreken.

>12¢ - yraagt zich af of we betrokkenheid van partijen momenteel voldoende
afspiegeling is van daar waar de implementatie van de maatregelen terecht komt.
Dit was ook de vooraf gedeelde opmerking van >'#¢

o 512¢ geeft aan dat als blijkt dat de maatregelen gaan landen in bepaalde
gebieden die momenteel niet vertegenwoordigd zijn in regieteam, we gaan
kijken naar evenredige betrokkenheid.

e Een optie is om het regieteam meer te vormen naar de netvlakken: dit zijn
de plekken waar de maatregelen gaan vallen.
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In de memo staat tekst over de representatie van de gemeenten door de RES-regio.
Kunnen we ervan uit gaan dat de RES-regio’s alle belangen van de gemeenten in
hun gebied vertegenwoordigen?

We nemen deze vraag mee naar gesprek met *'2€ hij moet hier uiteindelijk
iets mee (actie Rebel).

7 komt met de suggestie om in de organisatiestructuur een zin op te nemen
datin het COE & BBOE alle belangen van gemeenten worden behartigd,
maar in de BAN-regiegroep een afvaardiging aanwezig is om de belangen te
behartigen. Rebel neemt dit op in de tekst (actie Rebel)

s12e  geeft aan dat het governance perspectief complex is. Regio’s zijn erg
verschillend, waardoor de implementatie mogelijk complex is. Goed om op de
RES-tafel te agenderen zodat bestuurders het weten, maar qua
besluitvorming hoeven we niet teveel te verwachten van alle RES-regio’s.

Er wordt gesproken over de (leidende) rol van de provincie in de BAN.

s12e geeft aan dat hij het goed vindt dat de provincie de lead pakt en blijft
behouden.

s12¢ gsuggereert een gezamenlijk gezamenlijk opdrachtgeverschap komt
vanuit de BAN door de Provincie en Enexs & TenneT.

##¢ vergelijkt deze structuur met de warmtebedrijven, waarin de provincie en
de netbeheerders een gedeeld opdrachtgeverschap hebben. Volgens °'2¢
gebeurt dit ook in de FGU: TenneT, Stedin en de drie provincies zijn
opdrachtgever.

>12e geeft aan dat we in kaart moeten brengen wat er van Enexis wordt
verwacht (qua inzet en kapitaal — resources). *'2¢  geeft aan dat het goed is
dit te bespreken met 12 & B12e (actie Enexis, provincie
& Rebel)

Rebel bespreekt dit met 512¢ Hier komen we volgend overleg op terug (actie
Rebel).

3. Bespreking memo monitoring (memo volgt woensdag)

512e

geeft aan dat hij worstelt met het doel van de maatregelen: voorkomen dat

Brabant op slot gaat. Als we alleen maar gaan meten op te besparen MW's, komt
uitvoering van maatregelen ook terecht in gebieden waar geen opgaven liggen.
Suggestie om daarom te sturen op de bouwopgaven, anders gaan de maatregelen
het doel voorbij; er moet een automatische prioritering inzitten. Er komt ontstaat een
levendige discussie of dit wel of niet wenselijk is.
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Er wordt de suggestie gedaan om te focussen op gebieden waar ruimtelijke
doorgang nodig is: dat is het doel van de BAN. Hiervoor moet je prioritaire
gebieden aanwijzen.

Het nadeel van prioriteren is dat er ‘achtergestelde’ gebieden komen.

Er wordt gesproken om monitoring via netdelen te doen.

>12¢ - geeft aan dat hij monitoring zoals FGU erg sterk vindt.

s12e geeft aan dat het verstandig is om naar de netdeel te kijken. We
moeten wel weten hoe deze netdelen eruit blijven zien tot 2033, dit kunnen
we checken bij TenneT. Netcapaciteiten staat tot periode 2033 vast.
Suggestie om te kijken naar de huidige vier netdelen (tot 2033). Doe dit op
MW’s, maar behoud het doel van de BAN en de bijbehorende maatregelen in
Zicht. We kunnen pinpointen waar de grootste ontwikkelingen zijn, mede door
te kijken waar grote rijksgelden en (provinciale gelden) naartoe gaan.

Er wordt gesproken over de tijdspanne van de huidige netvlakken i.r.t. de
monitoring van de maatregelen, omdat verschillende netvlakken op een ander
moment worden opgeleverd. Rebel overlegt met 512¢ over het
monitoren op het netdeelniveau: hoe ziet dat eruit? Rebel vult dit daarna aan
in de memo. (actie Rebel)

4. Bespreking voortgang van de aanscherping van de maatregelen

Er wordt zorg uitgesproken over de tijdspanne waarin de maatregelen moeten
worden aangescherpt voordat deze in routing kunnen worden gebracht. Rebel is
druk bezig met het inplannen en voeren van de bijbehorende aanscherpende
gesprekken.

5. ACM Prioriteringskader

Dit agendapunt is tijdens de vergadering ingediend door >'2¢

512e

maakt zich zorgen over het proces in aanloop naar de prioritering op

woningbouw. Hij vraagt zich af of we hier vanuit de werkgroep meer regie op moeten
nemen zodat overheden op tijd op de hoogte zijn, zodat hun bouwopgave net stokt.

7% geeft aan dat dit binnen de provincie wordt besproken, maar dat hier nog
geen antwoord op is.

>12e  geeft aan dat ook NBN hier mee bezig is. Terecht zorgpunt, maar
>12e  yerwacht dat de webinar in februari/maart veel verduidelijking gaat
bieden.
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s12¢ maakt zich zorgen dat veel gemeenten nog niet eens de gaten hebben
wat de effecten van dit kader voor hen gaat betekenen. Grote gemeenten
verdeeld door Nederland zijn al voorbereidend werk aan het doen. De overige
gemeenten kunnen dit ‘voorwerk’ in laatste twee maanden niet meer doen.

Er wordt een suggestie gedaan om een nieuwsbrief 0.i.d. te delen met de
gemeenten zodat zij van tevoren al enkele organisatorische stappen kunnen
zetten.

s12e - stuurt het voorbeeld wat zij vanuit de MRE-regio hebben gedeeld met de
gemeenten. (actie '2¢ )

7 en %12¢ bespreken dit met 512¢ nadenken hoe en wanneer we naar
gemeenten gaan communiceren. Zij delen dit met iedereen die hier iets mee moet
doen. (actie provincie)

6.

Rondvraag

Er is geen rondvraag.

Actielijst

Vanuit GasUnie werd de vraag gesteld wat de afbakening is van de BAN:
heeft gas hierin ook een functie? Rebel voegt dit toe in het contextuele
verhaal van de BAN (actie Rebel)

Kosten uitvoering maatregelen: Rebel voegt aan de uitvoering van de
maatregelen toe dat we 1) moeten kijken hoeveel geld waarvoor nodig is (wat
zZijn de kosten, en wat levert het op), en 2) wie deze kosten gaat dekken
(actie Rebel)

Rebel bespreekt met Willem hoe de belangenbehartiging van gemeenten
door RES-regio’s werkt i.r.t. de BAN (actie Rebel)

In de organisatiestructuur een zin opnemen dat in het COE & BBOE alle
belangen van gemeenten worden behartigd, maar in de BAN-regiegroep een
afvaardiging aanwezig is om de belangen te behartigen. Rebel neemt dit op
in de tekst (actie Rebel)

Enexis, provincie en Rebel bespreken met 512¢ & o12e

wat er wordt verwacht van Enexis qua inzet (kapitaal en resources) (actie
Enexis, provincie & Rebel)

Rebel overlegt met 512¢ over het monitoren op het netdeelniveau:
hoe ziet dat eruit? Rebel vult dit daarna aan in de memo (actie Rebel)

>12e - gtuurt het voorbeeld wat zij vanuit de MRE-regio hebben gedeeld met
de gemeenten ter voorbereiding op het prioriteringskader (actie >'2¢ )
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